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[X. DERECHO COMCURSAL
ACCION DE RESCISION

Daoctrina de la aecidn de rescisidn y nocidn de sperfuicio para la masa
activay. Presuncion de perjuicio del arr. 71.3.2.° LC: constitucion de
hipoteca en garantia de prestamo a sociedad parrimonial del grupo (la
COnCursadal gue se desting, por pacto con el banco, a saldar dewdas pre-
existentes de today lus 5 m‘i‘erﬁnéﬁﬂ grupo frente al mismo banco acre-
edor. Nocion de grupo de sociedades a estas efectos. Se estima la resci-
gidn del negocio No cabe considerar la posible mala fe del banco a fos
efectos del art. 73.3 LT ya que no hay conraprestacidn gue restituirle

Niam. 3. Sentencia de 19 de votubre de 2011, Seccién 157, Audiencia de
Barcelona. Ponente: Luis Garrido Espa. Fundamentos de derecho.—I.  La
sentencia apelada estimd la demanda inci dental gue interpuso la administracicn
concursal (AC) contra la concursada Espais GR 1 Associats, S L. y la entidad
bhancaria Bankinter, S.A.. en la que gjercitaba la accidn de rescision concursal
que preve el aree. 710 L a fin de que Tuera declarada la ineficacia de la hipoteca
constituida por la concursada, mediante eserimm publica otorgada el 30 de julio de
2009, en garantia de un préstamo concedido en el mismo acto, por apreciar el
perjuicio o la masa activa que presume, iueis fanium, el aptdo. 2.° delaer. 703 LC.
Ast mismo, la sentencia declans 1a mala fe de Bankinter con el efecto, de acuerdo
conelart. 733 LC, de subordinar su crédito. Tales pronunciamientos son apelados
por Bankinter.

I. 1. La aceidn de mrescisidn tiene porobjeto la hipoteca constituida por la
concursada sobre un local sito en la calle Olzinelles n." 43 de Barcelona, en garan-
ta de ln devolucion de un préstamo, que recibe, por impone de 222,000 euros, for-
malizado en escritura pdblica de 30 de julio de 2009,

Laconcursada presentd la solicitud de concurso voluntario el 17 de septiembre
de ese mismo ano, y fue declarado por auto de 13 de octubne siguiente.

Lademanda se basaba en la existencia de perjuicio para la masa activa por con-
curnr el supuesto de hecho guu describe el art. 71.3.2.7 LC: wla constitucion de ga-
rantias reales a favor de obligaciones preexistentes o de las nuevas contraidas
en sustittcidn de aquellasy, ya que ¢l capital recibido se desting por la concursada
a cancelar saldos deodores precxistentes frente a Bankinter que pesaban sobre la
propia concursada y otras sociedade s y personas fisicas integrantes del mismo gru-
po empresanal, perteneciente a la familia Guarro Rovim («grmupo Guarros), en el
gque la concursada. Espais GR i Associats, 5.1, es la sociedad patrimonial. De es-
te modo —afirmaba la demanda— se origina un perjuicio para la masa activa y
se altera la par conditio creditorum pues se concentra toda la denda del grupo en
la sociedad patrimonial y se dota al acreedor Bankinter de un privilegio especial
que antes no lenfa.

El grupo estaria integrado por las siguientes sociedades, ademds de la agui con-
cursada: Mamwral Casa, 8.L., Intedonsme Arredo, 5.1, y Matias Guarro TM, 8. A,
asi como por las personas fisicas Matfas (ya fallecido) vy Santiago (que explota en
nombre propio su establecimiento ).

2. Tal como indicaba la demanda. la sentencia reco ge como hecho probado
gue el destino del imponte del préstamo (222,000 curos) fue el siguiente:

—Cancelacion del saldo dendor de la concursada Espais por 29 883,53 euros
en su cuenta conente en Bankinter ( BE), n.® 5722076000

—Gastos préstamo Bankinter (BE): 1.665 curos:

—Provision fondos Notardo, ITP y AJD, gestoria: 4.713 eums:

—Traspaso a CP-Om (Santiago —figura en la contabilidad—): 14.000 eums;

—Traspaso a cta. BK de Matias Guarro TM, 5.4 33.050 curos:

—Traspaso a cta. BK de Matias: 33,800 ecumnos;
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—Traspaso a cta. BK de Santiago: 24500 euros;

—Traspaso a cta. BK de Natural Casa, 8.1L.: 43.500 euros:
—Traspaso a cta. BK de Intedonsme Amedo, S.L.: 31.550.61 curos;
—Liguidacidn intereses 31 de julio de 2009 BK: 14924 euros;
—Liquidacicn Clips BE: 2.545 euros;

—Resto: 2.640,62 euros;

Es decir, aparte del pago de los gastos e impuestos generados por el propio
negocio de préstamo hipotecario, con el im porte recibido se cancela el saldo deu-
dor existente en la cuenta corriente de la concursada (29.8 83,53 curos) v se efec-
hian traspasos 4 otras cuentas en Bankinter titularidad de Matias, Santago, Mati-
as Guarm TM, S A, Natural Casa. S L. e Interiofsme Armmedo, 5.1, cancelando los
correspondientes saldos deudores de tales personas fisicas y juridicas que confor-
man un grupo empresarial (gue dando un resto por 2.640.62 caros ), todo ello a par-
tir de la contabilidad de la concursada

Es incontrovertido que las citadas sociedades y el sefor Santiago solicitaron
la declaracion de concurso voluntario el mismo dia que Espais, siendo declarado
igualmente el 13 de octubre de 20009,

También lo es que Bankinter comunicd en el concurso de Espais un crédito por
la suma de 223.099.76 curos, derivado de dicho préstamo con garanta hipotec ana.

3. Lasentencia aprecic la existencia de un grupo empresarial integrado por
las citadas sociedades (la agqui concursada, Interiorisme Arredo, S.L., Natural Ca-
s, 5L Maitas Guarro TM, 5. AL) v la persona fisica Santiago, en el que Espais es
la sociedad patrimonial, sobre la base de que las sociedades tienen los mismos
socios(los hermanos G.) y de hecho se someten a un poder de direccién anico, pe-
se i gque no consolidan cuentas.

Todos ellos —senala como hecho probado— mantenian en Bankinter «cuentas
de gestion Pymes+ que podian ser utilizadas como cuenta comiente o de erédito y
presentaban al 30 de julio de 2009 ¢l saldo deodor antes refed do, que fue cance-
lado con el préstamo concedido a Espais. En esa época Bankinter decidid no reno-
var las palizas de crédito de todas las sociedades v personas del grupo, debido a
la dificil situacion econdmica que atravesaban, lo guoe motivd la operacion de re-
financiacion del gmpo que representa el préstamo hipotecano, concentrando asi la
deuda grupal en la sociedad patrimonial y }Izuramiz.'indula con una hipoteca.

Concluye la sentencia estimando que el perjuicio debe presumirse por aplica-
cion delar. 71327 L, de modo que pesa sobre Bankinter la carga de acreditar
suinexistencia, lo que no ha logrado. La operacion —razona la sentencia— perju-
dica al grupo en su conjunto y especialmente o la concursada Espais, que de tener
una deuda frente a Bankinter de unos 30000 euros pasa a teneda de 222 000 eu-
ros, constituyendo un privilegio especial, sin apenas beneficiarse de la financia-
cicn, que desting a pagar deudas de otras sociedades del grupo, para solicitar el
Concurso poco mias tande,

Finalmente subordina el erédito de Bankinter por apreciar mala fe. ya que esta
entidad era conocedora de la situacidn de insolvencia del grupo y actud con con-
clencia para colocarse, estrategicamente, como acreedora de la sociedad patnimo-
nial por toda la deuda, v con un privilegio especial.

4. Bankinter niega en su recurso la existencia de perjuicio y que concurra el
supuesto de hecho del . 70327 Con el importe del préstamo —alegs— tan s6-
lo se canceld una deuda preexistente de la concursada. por importe de 29,883 eu-
rivs, de modo gue el resto fue libremente dispuesto por la concursada, que aplicd
a pagar deudas de terceras personas. Micga la existencia de grupo al tratarse de so-
ciedades independientes que no funcionan bajo el sistema de «caja Gnicas, ni exis-
te direccicdn dpica. Finalmente combate la apreciacidn de mala fe.

L 1. Conviene dejar constancia de las manifestaciones de los legales represen-
tantes de la concursada ( sefor Alvar )y de Bankinter en el aco de la vista, que han si-
do adecuadamente valoradas por la sentencia apelada, por revelar la comun intencidn
y laconconde finalidad de los contratantes al concenar el préstamo hipotecano.
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El sefior G.R. manifestd que «se solicitd el préstamo porque habia dificultades
para la renovacion de las polizas de crédito a las disvintas empresas del grupos
de modo gque el préstamo se concedic y lahipoteca se constituyd spara Fefinameiar
a las empresas del grupo s, con un importe adicional para gozar de libre disposi-
cidn: que el débito total de las empresas del grupo ascendia a unos 180,000 curos,
¥ Bankinter accedid a otorgar crédito por 222,000 euros: indicd que «son empre-
say independientes, no habia sistema de "caja wnica”», s bien los socios son los
mismos; reiterd que Espais aceptd 1o operacidn para solventar el saldo global que
tenian todas las empresas del grupo, A preguntas de la senom Magistrada manifes-
té que el diferencial se desting a cubrir el circulante de Espais.

| legal representante de Bankinter manifestd que negocto con Santiago el prés-
tamao al «grpo Guarros una vez que Bankinter decidid no renovar las pdlizas de
crédito a las empresas del grupo: sobre el destino del préstamo que se hace cons-
taren la escritura (la financiacion de la adguisicidn, constriceidn o rehabilitaci dn
deviviendas) admitié que se trata de un error, por haberse utilizado un modelo de
contrato estandar, A preguntas de la sefora Magistrada reitend que Bankinter de-
cidid no renovar las pélizas de crédito concedidas a todas las empresas del grupo
wpor wi fema de riesgo s, despuds de hacer un estudio de los balances y de lasitoa-
cidon de las empresas; y que las palizas tenian unos limites (cree recordar) de unos
F0.000 euros aproximad amente por empresi.

Yo en su contestacion, Bankinter admitia su previo conocimiento sobre el des-
tino del préstamao, ¥ con ello 14 finalidad de la operacién y el mévil determinante
de suconcesidn, al expresar gque los sefores G, solicitaron e | préstamo hipotec ario
manifestando su voluntad de mantener la relacion crediticia tnica y exclusivamen-
te con Espais, en atencidn a la crsis del mercado inmobiliario, y para concentrar
ien dicha sociedad) la mayor parte posible de denda a largo plazo.

2. Laconclusién, portanto, es que, en una época de grave situacién econdmi-
ca de las sociedades o empresas del «grupo Guarros, con saldos deudores frente a
Bankinter, y una ver analizada y detectada tal situaeion por parte de la entidad G-
nanciera, ésta decide no renovar el crédito que venia concediendo a las empresas
del grupo, lo que explica la solucidn del préstamo hipotecario, que en este con-
texto de ahogo financiero se concierta con la finalidad, conocida y convenida por
las panes, de refinanciar la deuda del «grupos dotdndola con una garantia real.

Asies: la refinanciacion grupal se articula mediante un préstamo que se conce-
de a la sociedad patrimonial, gue cuenta con activos inmoebiliarios, ¥y cuyo impor-
te se destinard a cancelar las dendas preexistentes de las sociedades o empresas que
conforman el grupo, constituyendo una hipoteca a favor del banco, De este mo-
do, se rraslada a la sociedad patrimonial Espais el pasivo del grupo frente a Ban-
Kinter, ahora representado por la nueva obligacion que la sociedad patrimonial eon-
cursada contrae en sustitucion de las preexistenies, que quedan canceladas merced
al préstamo, asegurando la posicidn de la acreedora con una hipoteca en un con-
curso que se presentarsd un mes y medio mas tarde.

3. Laconsideracidn de «grupo empresarals o grupo de sociedades (gue tam-
bi¢n puede incluir a personas fisicas que en su propio nombre ejercen el comercia),
entendido como una formacidn o sustrato empresarial nico con una base subjeti-
va heterogénea, conformada por varias sociedades o personas juridicamente inde-
pendientes sometidas, en los aspectos fundamentales de su actividad y financia-
cion, aunaunidad de direceidn o poder de direccidn unificado, es en este caso una
realidad que debe ser aceptada a partir de los datos aportados a las actuaciones.

Los socios son los mismos (estd admit do); hay coincidencia en la ttalaridad
de log drganos de administracion (los sefores Santiago vy Alvar): hay una socied ad
:jlm: concentra el patrimnonio inmobiliario, desarrollando las otras una actividad in-

pstrial o comercial: hay un poder de direccidn dnico, del que son significados
indicios el hecho de que la refinanciacidn sea global o grupal, gue fuem negocia-
da por una persona en representacidn del grupo, que el pasivo antes individuali-
zado se concentre ahora en la sociedad patrimonial (gue cancela los saldos dew-
dores de las demds), asi como la solicitud sincronizada de los concursos de todas
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las empresas del grupo, ademés de que la realidad de grupo empresarial es uxq{rc-
samente admiti da por Bankinter y el legal representante de la concursada. Y a
ello no es Gbice que las diversas sociedades o empresas del grupo no funcionaran
con el sistema de «caja tnica», es decir. con confusidn de patrimonios. lo cual no
es un requisito insoslayable para apreciar laexistencia de grupo empresarial, antes
definido: o gue se trate de personas juridicas juridicamente independientes, que
es consustancial al grupo.

Es precisamente el interés del grupo como unidad empresarial lo que justifica
la refinanciacion global, la asuncién por la sociedad patrimonial del pasivo gru-
pal mefinanciado v la constitucidn de la hipoteca en su garantia. De otro modo, de
noexisdr una comunidad de intereses entre todas ellas, por persegoir el intenés del
grupoy no el individual, no se explica gue Espais destine el capital prestado a
saldar deudas de otras sociedades y personas, finalidad que determind la voluntad
de Bankinter a la hora de conceder el préstamo. con el atractivo de contar con
una garantia hipotecarin

IV. 1. Esaconsideracion de sociedades vy personas que conforman un grupo
empresarial con comunidad de intereses v bajo un poder de direccion dnic o pe mmi-
te subsumir la constitucion de la hipoteca en el supuesto de hecho deserito por el
arf. 71327 LC, aungue la nueva obligacidn contraida lo haya sido en sustitucidn
de obligaciones preexistentes a cargo no sélo de la concursada hipotecante, sino
también de otras sociedades o empresas, vinculadas todas por ese superior interés
comin propio del grupo como unidad empresanal.

A los efectos del are. 74327 L cabe entender también inc luido en el supues-
to de hecho legal la constitucién de garantias reales a favor de las nuevas obliga-
ciones contraidas, frente al acreedor beneficiardo, en sustitucidn de las preexisten-
tes, frente o ese mismo acreedor, o cargo de la propia concursada o de sociedades
pertenecientes al mismo grapo empresarial. cuando, como en este caso sucede, la
concursada destina el capital del préstamo a cancelar previas obligaciones pro-
pias y de otras sociedades o personas del mismo gropo gue, ademis, mmhbién estin
declaradas en concurso.

2. El supuesto de hecho que contempla el precepto presupone que la consti-
tucidn de la garantia nzal no ha sido a dtale gratuito, con causa en la mera libera-
lidad del concursado hipotecante, ya que s1 asi fuera seria de aplicacion la pre-
suncion {uris ef de fwe del arr. 702 LOC. El supuesto de hecho de la norma
presupone que la constitucion de la garanta lo ha sidoen consideracidn a una ven-
taja o contraprestacion de la otra pante, representada en este caso por los 222,000
curos que la concursada recibid en el mismo acto a titulo de préstameo.

D admitir, como admitimos, confimmando el eriterio de la sentencia apelada,
gue el negocio examinado puede subsumirse en el supuesto de hecho de dicho art
7122 °LC el perjuicio ala masa se presume furis fanium , por lo que es la deman-
dada quien ha de probar gque no haexistido perjuicio a la masa actva,

En cuanto al concepto de « perjuicio para la masa activae, hemos considerado
en anteriores sentencias que el art. 7/ LC admite una nocidn de perjuicio que no
se reduce a los actos que de modo directo o estricto produzcan una disminucion del
patrimonio neto del dendor (es decir, minomcidn del activo sin correlativa mino-
racion de su pasivo), como sucedena en los actos de disposicidn a tulo gratuito v,
tratindose de negocios onerosos sinalagmitic os, cuando no exista equivalencia en-
tre las prestaciones (en la medida de la descompensacion o desequilibrio).

El concepto de perjuicio para la masa activa admite. también, una acepcidn am-
plia o indirecta, comprendiendo aquellos actos que supongan una infracceidn, por
alteracion, del principio de paridad de trato de los acreedores (par conditico credi-
forum), cuando se provoca una alteracion de la preferencia v prelacion concursal
de cobro, es decir, un perjuicio a la masa de acreedores, que se podrid apreciar si
¢l acto. contrato o negocio cuestionado, por las circunstancias en que tiene lugar,
implica un trato favorecedor o beneficioso ffusiificads para un acreedor que de-
bia concurrir al procedimiento concursal en igualdad de condiciones que los res-
tantes acreedores. los cuales, de no haber existido ese acto, hallarian una masa
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activa que les permitirfa la percepeidn, en hipdtesis, de una cuota de satisfaccion
miis elevada.

En este sentido el perjuicio es presumido porla LC en el aptdo. 2, con cardic-
ter iuris ef de iure, y enel aptdo. 3, aqui furis fantum, delari. 71, al establecer co-
mo presunciones legales ciertos supuestos de favorecimiento o acneedores, asi me-
diante la anticipacion del pago de deudas no vencidas a la fecha de declamcion del
concurso o por la constitueidn de garantiss reales a favor de deudas preexistentes
o de las nuevas contraidas en sustitucidn de agquellas.

3. Laoperacion examinada ha supuesto la alteracidn del principio concursal
pay condicio creditorm al favorecer al acreedor prestamista en detrimento de los
demis, alterando el rango que le comesponderia en el concurso de Espais y eludien-
do concurrir en los concursos de las otras sociedades o empresas del mismo gm-
po. Ast, de ser titular de un erédito que seria ordinario en ¢l concurso de las so-
ciedades y personas del grupo, pasa a ser acreedor por la totalidad del pasivo del
guipoen ¢l concurso de la sociedad patrimonial y asegura su posicidn con un pri-
vilegio especial, con el que antes no contaba.

cincidimos también con la sentencia en gue la proeba de la ine xistencia del
perjuicio no seha logrado, v este resulta de las caracteristicas v efectos de la ope-
raciin.

Como se ha visto, era conocido y estaba convenido entre las partes que la con-
traprestacidn por la constitucion de la garantia real (los 222000 euros) se desti-
naria a cancelar saldos devdores de Espais y de las demis sociedades y personas
fisicas integrantes del grupo, y lo que ha quedado demostrado es que ast foe, ago-
tando practicamente la totalidad del capital (a salvo los gastos e impuestos de la
propia operacidn v un remanente de 2,640 euros), tal como refleja el cuadro de
aplicaciones del préstamo que rec oge la AC en su demanda, v que no ha sido reba-
tido expresamente por laconcursada (gue no contestd o la demanda) ni eficarmen-
te por el banco acreedor.

El legul representante de la concursada afirmd en la vista que el pasivo grapal
ascendia aunos 180,000 coms y gue Bankinter amplic la financiacién a 222000
curos, destinandose el diferencial a atender el circulante de Espais. No obstante.
del cuadro de traspasos ¥ pagos antes aludido no se desprende ese remanente una
ver atendidos los saldos dendores de las sociedades y personas del grupo: de esos
40,000 euros libres, en definitiva, no hay prueba alguna Pem, de admilirse ese ex-
cesoen larefinanciacidn, no por ello se aleja la idea del perjuicio, ya que a raiz
de la opermcion Espals concentm y asume sobre siun pasivo muy superior ( TR0.00
curos) a esa cantidad que quedara como remanente, y gue escaso beneficio ha po-
dido proporcionar de cara a su saneamiento ccondmico y financiero ya gue un mes
¥y medio mds tarde las sociedades del grupo presentaron la solicitud de concurso.

Por altimo, de no aplicarse la presuncion du&:crjulcln ue establece el arr
FL3.2 7L, serta igualmente estimable al amparo del arr. 704 LC: en época de in-
solvencia o muy proxima a ella, que motivard la solicitud de concurso mes y me-
dio més tarde. Espais constituye una garantia real sobre una finca libre de cargas
para garantizar un préstamo que destinard a cancelur deodas propias v de erceras
personas frente a la entidad prestamista, incrementando asi su pasivo (al destinar
el capital a pagar deudas ajenas) v favoreciendo al acreedor con una garantia efi-
caz enel inminente concurso, con la gue antes no contaba.

Y.  Seimpugna finalmente, la declaracion de mala fe por parte de Bankin-
ter, que ha conllevado, de acuerdo con el ard. 73,3 LO, la subordinacian de su
cridito frente a Espais, derivado del contrato de préstamo.

El recurso en este punto debe ser estimado pero no porgue deba admitirse la
inexistencia de mala fe por parte del banco acreedor. sino porque en este caso el
art. 73.3 resulta inaplicable v de ahf la imelevancia de 1a buena o mala fe.,

El aptdo. | del precepto resuelve, con cardcter general, los efectos de la resci-
sidn o ineficacia del acto impugnado sefalando que se condenard a la restitucion
de las reciprocas prestaciones objeto de aquel con sus frutos e intereses, reg la que
se completacon el aptdo. 3, que establece que el derecho ala prestacion que mesul-
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te a favor de cualquiera de los demandados como consecuencia de la rescision ten-
dri la consideracion de erédito contra la masa, que habri de satisfacerse simulti-
neamente a la reintegracion de los bienes ¥ derechos objeto del acto rescindido, a
menos gue la sentencia apreciare mala fe en el acreedor. en cuyo caso se conside-
rani crédito concursal subordinado.

Como se ve, el erédito gue se subordinaria en caso de mala fe no ex caalguiera

ue tuviere el demandado o la contraparte en el acto impugnado contra el deudor,
sino «&f derecho a la prestacion que resulte a su favor coma consecuencia de fa
rescisions, de modo que la norma estd contemplando como objeto de la rescision
contratos bilatemles con obligaciones recfprocas.

Pero en este caso, el objeto de la rescision no es un contrato de dicha naturale-
za, sino un negocio juridico unilateral que se identifica con la constitucion de lahi-
poteca, dejando al margen el préstamao, quc no es objeto de la accion de rescision.

Aunque la hipoteca sea rescindida. el préstamo subsiste, por lo que la ine fica-
cia de aguélla no ha de producir como efecto la restitucidn del capital del présta-
mo con cargo a la masa o como crédito contra la masa, con satisfaccion simulta-
ned a una reinte gracion de bienes a cargo del bane o demandado, que agqui no tendrd
lugar. Ladeclaracion de ineficacia de lahipoteca no conlleva la restitucion de pres-
tacidn alguna sino la extineidn v cancelacion de la gamantia real, manteniéndose en
elconcurso el erédito del acreedor derivado del présmmao en el estado en gue se en-
contraba al tiempo de ser declarado el concurso. En definitiva, el erédito de Ban-
kinter derivado del préstamo tendra la consideracidn de concursal ordinario, por
noresultar aplicable al caso el arr. 73.3 LC.

V1. Debe confirmarse el pronunciamiento de la sentencia apelada que no im-
pone las costas a ninguna de las partes, sin que proceda tampoco su imposicion
en esta instancia al ser estimado en pane ol recurso (arts. 3942y 398 2 LEC),

RESCISICON COMNCLIRSAL

La Audiencia confirma la sentencia del juzgado de lo mercantil gue

declara la rescision de wna cesion de creditos efe cruada por wna socie-

dad ef dig ates de ser declarada en concurso necesario. Art. 71 de fa

Ley Concwrsal. Sitwacidn de insolvencia v perfuicio —indirecro— para
fa masa activa. No es necesaria mala fe

Mim. 35, Semiéncia de 29 d octubre de 200 ]| Seccid 15a, Audiencia de Bar
celona, Ponent: Luis Garrido Espa. . Fonaments de dret.—I1.  Convé, en primer
Hoe, resumir les circomsténeies que concormen en ¢l cas, no giiestionades en cap de
les dues instAncies.

[y Eldia4 de febrer de 2008 es va presentar sol-licitud de concurs nece ssari
de Construcciones Juanes.

2y El17 d'abril de 2008 es va donar trasllat a Construceiones Juanes que s'hi
Vi OpOsar.

3 El dia 23 de maig de 2008, Constuecciones Juanes va assentir, davant el
jutjat mercantil, a la sol-licitod de concurs necessari.

4y Agquest dia 23 de maig de 2008, el jutjat va declarar el concurs necessan
de Construcciones Juanes.

51 El 22 de maig de 2008, és a dir, el dia abans de "assentiment a la sollici-
tud de concurs, Construcciones Juanes havia cedit a Val Coral enedits venguts, li-
quids 1 exigibles, de titularital de la concursada, perimpon total de 2,16 1.648,23
curos, per pagar el crédit 4'1.313.785,09 eurmss, vengut, liquid i exigible, que os-
tentava la cessioniria contra Construcciones Juanes,

6)  Les cessions dels erddits van tenir lloc mitjangant dotze escripturnes pabli-
gues notarials.

Ty L'accionista majortiria de laconcursada, Valljov, S.A., havia estat accio-
nista majoritaria de Val Coral. El dia 4 d abril de 2008, s"havia elevat a pablic el
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