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EN EL PA




PROCEDIMENT ABREUJAT

3r
filtre:
A.J.O

2n filtre:
Incoacio
P.A.

1r Filtre:
Incoacio
D.P.

ESCRITS _ ESCRITS JUDICI ORAL
ACUSACIO DEFENSA
PERIODE | NTERMIG l
SENTENCIA

l

RECURS




PERIODE INTERMIG

Principi

1 34 .Calificacio
Interlocutoria 168 (no acusa)
Obertura JO

e ESCRIT
No recurrible (excep 1€8
ESCRITS _ sit. Personal) DEF;E,:?IEEA
ACUSACIO Imposa fianca It
/ Art. 781 AUTO Sobresseiment (motivat)

Art. 783:
Fet no constitutiu delicte
. 3r Filtre| )
INCOACIO P.A \ No indicis suficients contra

Acusatori

l acusat (provisional). J.O.
n Quan J. Penal o
Trasllat » | DILIGENCIES . impossibilitat AP
. COMPLEMENTARIES formular
acusaclions Art. 780.2 Lecrim. fai‘:;sliﬁi(e’rﬂesr . . .
A ART. 780 L i . = No noves imputacions
- tipificacio ATC 241/2001,26 juliol

SOL:-LICITUD SOBRESSEIMENT:
Art. 782: remet 637, 641.

LLIURE: cosa jutjada.

*No indicis comissio fet (637.1)

*Fets no constitutius delicte (637.2).
*Autor exempt responsabilitat (637.3,19,20,130 CP)

PROVISIONAL: no efecte de cosa jutjada pero no
possible iniciar altre procés (STC 34/83)

*No degudament justificada comissio delicte (641.1)
*No motius suficients per acusar la persona.(641.2

Si existeix
AParticular
personadag

Sobresseiment




ESCRITS QUALIFICACIO

E.ACUSACIO
art.650 + 781

Termini: 10 dies des de trasllat efectiu.
Sumari: 5 dies.
Contingut:

Sol'licitant obertura JO davant ’organ

competent contra acusat + responsable civil.

1- Fets punibles

2- Qualificaci6: delicte (alternatives i
subsidiaries).

3- Nom acusat i en condicié d’autor o
particep.

4- Circumstancies modificatives de la
responsabilitat: agreujants.

5- Pena sol'licitada.

Responsabilitat Civil + costes.

E.DEFENSA

art.652 + 784

Termini: 10 dies des de trasllat efectiu
(transcorregut poden donar-nos per oposats).
Sumari: 5 dies.

Contingut:

1- Fets.

* Conformitat (784.3 Lecrim.) o no amb

conclusions correlatives a les Acusacions.
* Sol‘licitar absoluci6 o
qualificacions alternatives.

2- Qualificacio.

3- Condicio.

4- Atenuants.

5- Pena.

Mitjans de prova pel JO (assenyalar

pertinéncia i necessitat, possiblitat anticipada)

Mitjans de prova pel JO (assenyalar
pertinéncia/necessitat, possibilitat Incloure
anticipada). impugnacions




*No valor provatori
(STC 10/92).
*Necessaria
reproduccio a JO
(excep. Informes
organismes oficials
si no impugnats).
STC 24 /91

STS 3119/11

DIFERENCIES
STS 1375/09

PROVA
PRECONSTITUIDA
(Instructor)
REQUISITS
*Impossibilitat practica ens

JO/ Irrepetible.

e Preséncia Instructor o
control (cadena de
custodia).

* Necessaria contradiccio
(intervencio parts).
eDocumentada
* Nec. introduides a JO a
través lectura docs (art

>

730 Lecrim.)

STS
192/09

=)

Diferéncia art.

*Si testimoni impossible 730:
venir JO: regs. art. 448: Impossibilitat
Preséncia advocat, fiscal i sobrevinguda
Imputat. STS 192/09
PROVA ANTICIPADA

(organ sentenciador)
Sol. parts per
impossibilitat

practica durant sessions
JO (arts. 657,781,784).

*Uniques aptes per fonamen-
tar una senténcia condem-
natoria.

*Practicades sota principis:
- immediacio.

- contradiccio.

- publicitat.

- oralitat.

Possibilitat valorar declara-
cions anteriors si introduides
a JO (possibilitat interrogar) +
practicades acord normes
processals (STS 27/4/93).




a) IMPARCIALITAT:

L’acusaci6 s’ha d’exercir per organ diferent al qué ha de jutjar + separacio de funcions:
- Jutge Instructor.

- Jutge/Tribunal Sentenciador = —> Imparcialitat

b) No hi ha judici sense acusacio.

c) Ningu pot ser condemnat sense que s’hagi formulat degudament una acusacio en la
seva contra (STS 1182/06): hagi tingut 'oportunitat de defensar-se.

d) Vinculacio del Sentenciador a pretensions de les parts (art.789.3 Lecrim):
- Fets: Han de ser els fixat en els escrits acusacio (STC 205/89).
- Persones: contingudes a escrit acusacio.

- Delicte: Qualificacio: variable en Senténcia només si €s un delicte igual o menys
greu i homogeni:

I) idéntic bé juridic protegit.

I1) idéntica configuracio (STS 18-9-1990):

* Semblanca en l’estructura tipica (STS 16/05/2001).

* Els elements del segon tipus han d’estar inclosos en el primer (STS 17-7-86).

- Pena: impossibilitat de condemna a pena major o de diferent naturalesa la pretesa
per les acusacions (Inicialment divergéncies doctr. /jurisp., Acord TS 20-12-06).



\

MANIFESTACIONS EN EL

PROCEDIMENT -

Incoacio
D.P.

INSTRUCCIO

Si inexisténcia d’acusacio:
Sobresseiment.

Incoacio

P.A.

-Imparcialitat: Jutge diferent al Instructor.
- No es pot celebrar si ningu exerceix
l’acusacio.

-Conclusions definitives: Possibilitat
modificacio (veure pag. ss).

ESCRITS ESCRITS
ACUSACIO DEFENSA JUDICI ORAL
, |
PERIODE INTERMIG
SENTENCIA

Escrit Acusacio: (deguda acusacio contra
la que possibilitat de defensa) l
Determina:
- Fets objecte de JO (STS 867/02). RECURS
- Acusats.

Requisits acusacio:
- Concreta i clara (ATS 19-7-97)

- Complerta (incloure elements del tipus).
SAP Bcn, Sec. 102, num. 318/05.

* No s’admeten acusacions implicites
(STC 11/92).
* Possibilitat qualificacions alternatives



\

JUDICI ORAL

CONCLUSIONS
DEFINITIVES
ACUSACIONS

MODIFICAR
CONCLUSIONS

ELEVAR A DEFINITIVES LES
CONCLUSIONS PROVISIONALS

FETS:

Nomeés possibilitat d’afegir fets fruit de la prova:

Limitacions:

a)Mantenir identitat essencial dels fets de ’escrit d’ acusacio
(STS 20/3/00). Respectar fets escrit acusacio (STS 563/05)
b) No introduccio fets amb rellevancia juridico-penal propia

(STS 1182/06).

QUALIFICACIO

Delicte, participacio,
Grau execucio,

agreujants

Art.788.4:
Demanar
suspensio

=)

LIMITACIONS:
-Qualificacié no suposi
una variacio del fet
(Fets escrit d’acusacio
han de configurar el
nou tipus).




SENTENCIA

I) Fets: els objecte escrit d’acusacio.
a)Nomes possibilitat d’ introduccio de fets accidentals i periférics (STS
602/01).
b) No fets nous en perjudici acusat amb transcendéncia en la responsabilitat
(STS 9/4/01):
Substrat element del tipus (STS 28/01/00).

- Grau d’execucio superior (STS 15/12/00).

- Participacio6 superior (STS 19/2/01).

- Agreujants (geneérics o integrants tipus agreujats).

- Continuitat delictiva i concursos (STS 8/10/99).

Excep: Normes penals en blanc si omissio de la disposicié vulnerada no
infraccio del principi acusatori (STS 13/3/00).
II) Només condemna per delicte diferent si igual o menys greu i homogeni
(sempre que el fet configuri el nou tipus (STC 12/1981).
[1I) No pena més greu (Acord TS 20-12-06) ni diferent naturalesa (STC 155/09).

SENTENCIA 27
INSTANCIA

Prohibicié de Reformatio in peius:

Impossibilitat d’agravacio si contrapart no recurrent
(art. 902 Lecrim + STC 15/1987) (SAP Ben 52 12-9-095).
Tampoc en impugnacio (SAP Bcn 32 272/06).




